Kelam Ilminde Metodoloji Problemi Tartismah Ilmi Toplant:

ISAV tarafindan Islami Ilimlerde Metodoloji Problemi (Tartismal1 ilmi ihtisas
Toplantis1 Dizisi) Kelam ilminde Metodoloji Problemi isimli toplant1 27-28 Eyliil
2003 Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi’nde gergeklestirdi. iki giin
boyunca ilim adamlar1 kelam ilminde yontem konusunu ¢esitli boyutlariyla tartistilar.
Oyle ki canli ve dinamik gegen oturumlarin belirlenen vakitle siirlanmayip istirahat
vakitlerinde de devam ettigi gozlendi. Tartigmalardan kisa Ozetleri asagida
bulabilirsiniz.

27 Eylul 2003 Cumartesi
Acilis konugmalar1 ardindan Dr. Ramazan Yildirim ve Dr. Hiilya Alper toplantinin
raportorii olarak secildi, Prof. Dr. Bekir Topaloglu oturumu baslatarak oturumun
usulii hakkina bilgi verdi, Prof. Dr. M. Saim Yeprem ise bu toplantilarda zaman
sinirlamas1  yapilmamasi gerektigine, serbest tartisma ortaminin olmamasinin
toplantinin mahiyetine aykiri olduguna dikkat ¢ekerek toplantilarin bir beyin
firtinasina doniismesinin geregine vurgu yapti.

I. Oturumda Dog Dr. Ilyas Celebi “Klasik Kelam Metodunun Ortaya Cikis,
Gelisim Siireci ve Giinimiizde Yeni Metot Arayislar1” konulu tebligini sundu.
Tebligci yaptigr calisma ile olusturulacak yeni kelam metoduna bir hazirlik yapmay1
amacladigini belirtti. ideal olanin kelamda yeni bir model koymak oldugunu ancak
bugiin bir model koymaya imkan arayis1 asamasinda oldugumuzu vurguladi.

Miuizakereler:

Prof. Dr. Serafettin Golciik kelam ilminin mudafaa ilmi degil Kur’an’da
bahsedilen hususlarin bir agiklamasi oldugunu ifade ederek vahiy akil iliskisinde aklin
alet oldugunu vurgulayarak tebligde aklin yiiceltildigini halbuki vahye karsin aklin
yaratilmis bir sey olduguna dikkat cekti.

Prof. Dr. Bekir Topaloglu ise Kur’an’daki kozmoloji ile ilgili agiklamalarin
amacinin bir kozmogoni olusturmak olmadigini, bu konuda kesin aciklamalar
yapilmadigini edebi bir sekilde amag gosterildigini ifade etti.

Prof. Dr. M. Saim Yeprem Tebligde tarihi gelisimin mantiki bir sira ile
islendigini, bu boliimiin sistematik oldugunu ancak son kisimda bir daginiklik
bulundugunu ifade etti. Baslangicta toplumda ortaya ¢ikan problemlerle baglantili
olarak pratik fayda gozetildigini ancak giiniimiize gelindiginde teorik goriislerin On
plana ¢iktigin1 belirtti. Bu giiniin olgusunu tespite yonelik tekliflerin bulunmadigini,
halbuki giiniimiizde din sosyolojisi ve din psikolojisinin uygulanmasini gerektiren
olaylar mevcut oldugunu kaydetti. Bu durumun ge¢cmiste yerine getirildigini
hatta siparis lizerine kitaplar yazildigimi zikretti. Bu giinde ayn1 seylerin yapilmasi
gerektigini ifade etti. Uluhiyyet meselesinin 6nemli oldugunu ancak vahiy kavrami
ile problemlerin  bulundugunu dolayisiyla oncelikle bu konunun ele alinmasi
gerektigini ayn1 sekilde tanri tasavvuru ve aklin ne oldugu konusunda da incelenmeler
yapilmasina ihtiya¢ bulundugunu belirtti.

Dog¢. Dr. M. Sait Ozervarh metot toplantilarinda insaya gidilmesi gerektigini
belirtti, metodolojinin epistemolojiden ve ontolojiden ayr1 diisiiniilemeyecegini
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savundu. Tebligde metin ve olgu arasinda kesin bir ayristirma yapildigini
bunun problemli oldugunu ifade etti. Lafizlara agirlik vermemek 6nemli olmakla
birlikte ilmin saglam bir terminolojiye dayanmasi gerektigine de dikkat ¢ekti.

Doc Dr. Ilyas Celebi Kur’an ve siinnetin yeniden okunmasi geregine dikkat
cekti. Kelam gelenegini gormezden gelerek degil ama kelam gozliglyle de
okumamak gerektigine degindi. Ona gore kelam ile akideyi ayirmak gerekir. Akidenin
belirleyicisi vahiydir. Kelam ise akide etrafindaki zihin egzersizidir. Eger biz
kendimiz nass1 yeniden okursak tarihsel tasavvurun disinda yeniden bir sonuca
ulagabiliriz, dini diisiinceyi Aristo mantigina hapsetmemek gerekir.

Prof. Dr. Emrullah Yiksel ise kelam’in miicerret bir ilim oldugunu yeniden
yapilanma diisiincesine katkida olmasi i¢in tebligde bir iki 6rnekle gliniimiize kadar
gelinseydi daha iyi olacagini belirtti. Ayrica higbir ilmin kendi basina kurulmadigina
Gazzali’nin de kendinden 6ncekilerin eksikliklerini gorerek yazdigina isaret etti.

Doc Dr. ilyas Celebi ilahi kelami anlama konusunda Peygamber’in 6nciiliik
ettigini boylece ilahi kelamin beseri idrake intikal ettigini vurguladi. Bu peygamberi
tavrin, nass1 yorumlama konusunda bize cesaret verdigini sozlerine ekledi.

Prof. Dr. Y. Sevki Yavuz kelam metodunun vuzuha kavusturulmasi ve
kelamin naslarin rasyonel bilgi 15181nda yorumlama faaliyeti oldugunun vurgulanmasi
gerektigini belirtti. Ayrica kelamda mezheplerin farkli yontemleri olduguna dikkat
cekerek konunun onlar1 da kapsayacak sekilde ele alinmasinin zorunluluguna isaret
etti. Onun ifadelerine gore nas ve rasyonel bilgi kelamin 6ziinii teskil eder. Buna
deginilip ontolojik ve epistemolojik farkliliklar iizerinde durulmasi gerekir. Diger
taraftan mezheplerin birbiri Gzerinde etkisi vardir. Mesela ahad haberin kabul
edilisinde Selef, Siinni kelami etkilemistir. Bunlari g6z Oniinde bulundurarak
yontemde kirilmalarin ortaya konmasi gerekir. Bir baska husus her ne kadar Kur’an
bir bilim kitab1 degilse de evrenle ilgili baz1 ipuglar1 verebilir.

Prof. Dr. Nadim Macit vahyin olguyu g6z oniinde bulundurdugunu aksi
halde onu keyfi bir bilgi olarak nitelemenin miimkiin oldugunu ifade etti. Ona gore ne
beserden bagimsiz bir vahiy anlamlidir ne de vahiyden bagimsiz bir beser.

Do¢ Dr. ilyas Celebiyeni bir okuma bigimi, yeni bir dili arastirmamiz
gerektigine degindi.

Cumartesi Ogleden Sonraki Oturum
Bu oturumda 6nce sabahki miizakerelere devam edildi

Dog¢. Dr. Mustafa Sinanoglu gelenekte akidenin tespitinin Kur’an ve siinnete
gore yapilirken son donemde sadece Kur’an’a yer verildigini bu durumda disiplinin
geleneginin belli dl¢lide goz ardi edilmis gibi bir goriiniimiin s6z konusu oldugunu
ifade etti. Ona gore gelenege karsi tavrimizi belirleyecek temel prensipler ortaya
konulmalidir. Ayrica arglimantasyon ve bilgi kaynaklarina isaret edilmesi gerekir.
Konunun gelenek ve i¢inde yasadigimiz gerceklik boyutuna oturtulup ona gore bir
metot teklifinde bulunulmasi isabetli olurdu.



Do¢ Dr. ilyas Celebi Fazlur Rahman’in Islami ilimlerde ki yenilesmede
Kur’an’n belirleyici olmasi gerektigi diisiincesine atif yapti. Metot olarak dogal ve
sosyal gercekleri ortaya koymanin kelamin alanma girmedigini, kelamin ilgili
disiplinlerce ortaya konan verilerle itikat arasindaki irtibati ortaya koymakla yikimli
oldugunu ifade etti.

Do¢. Dr. Ramazan Altintas kelam usulii ¢alismasinin yapilmasi gerektigini,
kelam usul kitabinda ise kelamin yeniden tanimlanmasi, zat-sifat iliskisi, bilgi tanimu,
akla bakisi, delil anlayis1 ve cesitleri, asil fer iliskisi, tevil, muhkem miitesabih gibi
konularin islenmesinin zorunlu olduguna degindi.

Do¢ Dr. ilyas Celebi kelam-tasavvuf ve kelam-felsefe iliskisine deginip din
tanimmin ve dinin smirinin  ¢izilmesinin  6nemli oldugunu agikladi. Ayrica
kelamcilarin insani bir biitiin alarak sdylem gelistirmelerinin gerekliligini vurguladi.

Yrd. Do¢. Dr. Cagfer Karadas Tasavvufun dogdugu ortamla uzlasmaci bir
yapist bulunduguna, bu sebeple de her bolgenin tasavvufunun kendine has olduguna
isaret ederek kelamin bunu ne derece yapabilecegi sorusunu ortaya atti.

Do¢. Dr. Temel Yesilyurt aklilesme siirecinin sahabe ile baslamadigini onu
baglatanin Tanrinin kendisi oldugunu ifade etti. Ona gore Allah bizden rasyonel
boyutu olan bir din istemektedir. Ancak metodolojiyi sadece rasyonel boyuta
indirgedigimizde bu bir miiminin taleplerini ne derece karsiladigi sorgulanmalidir.
Rasyonel boyuttaki bir tanr1 tasavvuru onu kendi gok kubbesine hapsedebilir. O
zaman dini tecribeyi de hesaba katmak gerekir. Dini tecriibe, dogrulamada delil
olabilir. Dog. Dr. Yesilyurt paradigma degisimi olarak dini tecriibenin rasyonel deger
bi¢ciminin yanina konulup biitlinciil bir epistemoloji olusturulmasini 6nerdi. Ayrica
dilin kullanimindan kaynaklanan ¢ikmazlar1 asmada mecaz, sembol gibi yaklagimlarin
g6z Oniinde tutulmasinin yardimci olacagma dikkat cekti. Diger taraftan kelamdaki
reaksiyoner tutumu sorgulayarak otekinin yanlighigindan hareketle kendi tezinin
dogru oldugunun ortaya konulmasi seklindeki bir metodun, tek dogru anlayislarinin
bilimsel olmadigini ifade etti.

Prof. Dr. Mevlut Ozler kelamdaki ¢6ziimlerin akidevi oldugu kadar sosyal ve
siyasi olaylarin etkisiyle olustuguna isaret etti. Dolayisiyla yeni bir kelam
metodolojisinin ingasinda akidevi olan ile sosyal ve siyasi olan1 ayirmak gerekir dedi.
Ayrica iman-amel miinasebeti konusundaki aciklamalarin Kur’an ile uyum
arzetmedigini bu konunun agiklanmasi gerektigini belirtti.

1. Oturum
Oturum Baskani Prof. Dr. Serafettin Golciik

Prof. Dr. Nadim Macit, “Cumhuriyet Dénemi Kelam Ilmi ve Metot Sorunu”
adli tebligini sundu. Macit tebliginde mubhtelif konular yaninda kelam yapmanin
sartinin vahyi akilla desteklemek olduguna dikkat cekti. Ona gore toplum din
merkezli oldugu i¢in kelam ilmi merkezde yer almaktadir. Bu bize kelam ilminin
toplumun rasyonellesme siirecinde 6nemli bir yeri oldugunu gosterir. Neden modern
cagda kelamin itibar1 olmadig1 sorgulanmalidir? Bugiin yapilan c¢aligmalarda bilgi



anlayis1, varlik anlayisi, yontem ve olgiit belirli degildir. Onciiller ve énermelerde
netlik yoktur.

Prof. Dr. Emrullah Yiksel tebligde bati kaynaklarindan yararlanildigini
bunun bizim i¢in 6l¢ii olup olamayacagi sorusunu dile getirdi.

Prof. Dr. Nadim Macit kelamin dil felsefesinden uzak olusunu elestirerek ilk
kelamcilarin dilci olduklarini ifade etti. Kelamin akil-dil iligkisi oldugunu ve dil
felsefesinin kelamin konusu olmasi gerektigini belirtti.

Dog¢. Dr. Ramazan Altintas Batida ortaya c¢ikan fikir akimlarinin muharref
Hiristiyanliga bir tepki oldugunu ifade ederek mevcut krizin sadece kelama mi1 yoksa
tiim ilahiyat bilimlerine mi ait oldugu sorusunu ortaya atti.

Prof. Dr. Nadim Macit gelenegin asil, ama tecdidin amag¢ oldugunu ifade etti.
Dini, hayatin her alanina ¢ekerek bireysel sorumlulugun ihmal edildigine degindi.

I11. Oturum (28 Eylul 2003 Pazar)
Oturum Bagkani: Prof. Dr. M. Saim Yeprem

III. Oturumda teblig sunacak olan Dog¢ Dr. Saban Ali Diizgiin toplantiya
katilamadigi igin onun tebligi tartismaya agilmadi. Cumartesi gind Prof. Dr. Nadim
Macit’in tebligi iizerinde yapilan miizakerelere devam edildi ve akabinde
degerlendirme oturumuna gegcildi.

Mizakereler

Dog. Dr. Sait Ozervarh Bat1 diisiincesinde kelam ve felsefe ayrim1 olduguna
dikkat cekerek siire¢ felsefesinin Allah’in gelecegi bilmesi noktasinda problemli
oldugunu belirtti.

Prof. Dr. Nadim Macit kelamcilarin sistematik bir varlik anlayis1 olmadigina
deginerek kelam ve teolojinin ayni olmadigini belirtti. Bugiin din dilinin anlamsiz
oldugu diisiincelerine kars1 ciddi ¢aligmalar yapilmasinin geregine isaret etti.

Yrd. Do¢ Dr. Cagfer Karadas kelamin krizi ayn1 zamanda tiim dinlerin krizi
mi diye sorarak diger din mensuplarinin bu krizi agsmak i¢in getirdigi ¢oziimlerden
yaralanilabilir mi?diye diisiinmemiz gerektigini dile getirdi.

Dog. Dr. Ilhami Giiler Serafeddin Yaltkaya, Said Nursi gibi isimlerin kelam
tartismalarinda ele alinmas1 gerektigini ifade etti. Cagdas Islam diinyasinda yapilan
calismalarin Ikbal, Fazlur Rahman, Hasan Hanefi, Cabiri ve Arkun’un incelenmesinin
metot arayiglarinda ufuk acacagini belirtti.

Prof. Dr. Serafettin Golciik Malik b. Nebi’nin Islam tarihini bdliimlere
ayirdigim Siffin savasima kadar ki donemi Heyacan c¢ag1, ondan Ibn Haldun’a kadar



gecen zamani akil ¢agi, Osmanliy1 ise muhafaza ¢agi olarak tanimladigini nakletti.
Osmanlidan sonra ise Araplarin degimi ile "nahda” hareketinin basladigini belirtti.

Degerlendirme ve Kapams

Prof. Dr. Bekir Topaloglu yeni ilmi kelam modeli igin epistemoloji ve
ontolojiye dayanilarak yeni bir tarif yapilmasmin zorunlu oldugunu sdyledi. Klasik
kelam literatiirii ilizerinden hareketle durumu izah etti. Kur’an’in ihmal edildigini
vahyin hem zihne hem de gonle hitap ettigini belirtti. S6yle bir kelam tanimi 6nerdi:
Kelam, Islam dininin iman esaslarnm ve davramslara iliskin temel ilkeleri
naslardan hareketle belirleyen, onlar1 naslarin biitiinliigii cerc¢evesinde
temellendirip akli yontemlerle destekleyen ve Kkars1t fikirleri elestirip
cevaplandiran bir ilimdir.

Prof. Dr. Serafettin Golciik’de kelam ilminin muhtevasina isaret eden bir
tamim yapti. Kelam, Allah’tan peygamberden, insandan ve ahiretten bahseden bir
ilimdir.

Do¢ Dr. Adil Bebek kelam yaparken dinin alani, mahiyeti ve “ne”liginin
onemli oldugunu belirtti. Insan merkezli bir kelama vurgu yapt1. Yeni ilmi kelamda
tanr1 kavrami, insanin ne oldugu, mantik ve dil felsefesi gibi konularin islenmesi
gerektigine isaret etti.

Doc¢. Dr. Ilyas Celebi kelamcilarin su hususlar1 goz 6niinde bulundurmasi
gerektigini belirtti. Zihni 6zgiirlestirmek, zihinsel imajlarin sozciiklere aktariminda
kirtlmanin 6niine gegmek, muhataplar dikkate almak.

Dog¢. Dr. Temel Yesilyurt geleneksel kelamin tenzih tesbih dengesinde tenzih
yoniine kaydigini ve soyut oldugunu belirtti. Ona gore ortaya konulan teoloji temelini
tecriibeden almalidir. Bu, kesf ve ilham degildir. Indirgemeci yaklasimlar yerine
biitiinselci yaklagimlar kullanilmalidir. Diger bir husus geleneksel kelam dislayicidir.
Sadece kendi perspektifini dikkate alir. Bunun 6niine ge¢ilmesi gerekir.

Dog¢ Dr. Cagfer Karadas muarizin fikri durumunu bilmenin 6nemine degindi.
Ayrica gelenek olmadan tecdid olmayacagina gore gelenegin giiniimiize
aktarilmasinin zorunluluguna dikkat ¢ekti.

Prof. Dr. Mevlit Ozler bana ait olan dogru, digeri yanlistir yaklagiminin
hatali oldugunu vurguladi. Kelamin kelamullahin miidafaas1 oldugunu belirterek
kelamda konu kaymasi oldugunu agikladi.

Doc. Dr. ilhami Giiler kelamda yenilenmenin iki yonden -igerik ve
metodoloji- olmas1 gerektigini ifade etti. Ona gore igerik olarak Miisliiman bireyin
yeniden tanimlanmasi, Miisliiman bireyin 6zgiirliik sorunu, insanin Allah karsisindaki
Ozgirligii, nassin karsisinda aklin Ozgiirliigli, ahlak sorunu, siyaset sorunu,
sekiilerlesme sorunu, siinnetullah ve kader baglaminda tarih felsefesi, dini ¢cogulculuk,
tanr1 tasavvuru gibi konular ele alinmalidir. Metafizik 6nermelerin anlamsiz oldugu



iddialarina kars1 bir metot gelistirmek gerekir ve dil felsefesinin verileri dikkate
alinmalidir.

Do¢. Dr. Ramazan Altintas Eylemsel bir teoloji gelistirmeye ihtiya¢ vardir.
Kelam'in soyutlamaci dili, ruhanilikten uzak mekanik bir akil ve din anlayist
getirmistir. Eger bugin Aydimlanma felsefesinin etkilerini en agir bir
sekilde hissetmis modern toplumlarda bile, hala, akilct EbGi Hanife ve Imam-1
Matiiridi'ye degil de Muhyiddin Ibnii'l-Arabi ve Abdilkadir-i Geylani'ye tevecciih
gosteriliyorsa, bunun sebeplerini biraz da kelam ilminde akil-kalb koordinatlar
arasindaki iligki eksikligine dayali epistemolojik miilahazalarda aramak gerekir,
kanaatindeyim.

Prof. Dr. Nadim Macit anlam Olgiilerimizi saglayan kriterlerin Gnemli
oldugunu ifade etti. Kelamin bugiin konu olarak insani yabancilasmaya gotiiren
faktorleri incelemesi gerektigini belirtti. [liml bir rasyonaliteyi savundu.

Doc. Dr. Sait Ozervarh giincel tartismalar1 konu edinmenin kelamin teorik
yoniini zayiflattigina dikkat ¢ekti.

Prof. Dr. M. Saim Yeprem iki giinliik ¢aligmanin kelamda metot arayislar
acisindan c¢ok verimli ge¢cmis olmasina ragmen zaman sikisikligi dolayisiyla ele
alinamayan bazi konularin s6z konusu oldugunu, dolayisiyla bu toplantinin devami
olarak en ge¢ bir yil i¢cinde kelam ilminde metodoloji problemi-2 toplantisinin
yapilmasi temennisini dile getirerek oturumu kapatti.

Yapilan tartigmalar neticesinde su konularin detayli bir sekilde incelenmesi geregi
ortaya ¢ikt.

Cagdas islam dusUnrlerine gére “kelam’da yéntem sorunu”
Kelamda dini tecriibe ve mistisizmin yeri

Yeni kelam metodunda mantik ve dil felsefesinin yeri

Dini bilginin imkani ve degeri

Yeni ilmi kelamin epistemolojisi nasil olmalidir?

Cagdas kelamda icerik sorunu

Kelam mezheplerinde yontem ve etkilesim sorunu

Yeni ilmi kelamda din-bilim iliskisi sorunu
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